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{BLANCAS CONTRA ZURITA?
HISTORIA Y PENSAMIENTO POLITICO
EN LOS CRONISTAS DE ARAGON"

Jestis Gascén Pérez
Universidad de Zaragoza

No hay duda [de] que Blancas superé 4 Zurita en la forma; su estilo
latino es lozano, elegante y retdrico; pero su imaginacion y sus exaltaciones
regionales le obscurecieron el juicio, le indujeron 4 error y hasta le llevaron al
terreno de la ficcién y de la fibula. Para este cronista no hubo Justicia que se
equivocase, ni cosa del Reino que no excediera en ventaja 4 todo lo conocido,

7

y, si le convino 4 sus fines, modificd los hechos 4 su arbitrio, fantased é
inventd y corrigié 4 Zurita en sus mas graves capitulos.!

Las contundentes palabras del conde de la Vinaza reflejan a la perfec-
cién la idea, ampliamente extendida atin en la actualidad, de que los dos
primeros cronistas oficiales del reino, Zurita y Blancas, habrian sido figuras
totalmente contradictorias en lo historiografico y en lo ideoldgico. De
modo que, mientras que el primero es considerado de forma generalizada el
epitome del historiador riguroso, concienzudo, imparcial y practicante de
una metodologfa histérica moderna, basada en la exploracién de los docu-
mentos custodiados en los archivos, el segundo es visto, mayoritariamente,
como representante de una cronistica que ya en el siglo xv1 resultaba ana-
crénica por su falta de rigor cientifico, vicio en el que Blancas habria incu-
rrido de modo reiterado, lo cual, sumado a su condicién de apasionado
fuerista, hace que se le identifique como manipulador, fabulador y novelero.

* Este trabajo se incluye entre las actividades desarrolladas por el Grupo de Inves-

tigacién de Referencia «Blancas», financiado por el Gobierno de Aragén con fondos
FEDER (ref. HO1_17R).
1 Conde de la Vinaza (1986: 22).
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Lo cierto es que, a primera vista, tan radical oposicion sorprende si se
considera que Zurita y Blancas fueron pricticamente coetdneos, pues, si bien
el primero nacié en 1512 y el segundo hacia 1542, buena parte de su vida
adulta se desarroll6 de forma coincidente, ya que Zurita muri6 en 1580 y
Blancas en 1590.> Mds alld de la mera cercania temporal, ello significa que
ambos vivieron su plena madurez en la segunda mitad del siglo xv1, de modo
que, al menos aparentemente, desarrollaron su actividad como cronistas en
un mismo contexto politico, social y cultural. En este sentido, no resultarfa
extrafio que hubieran adoptado posiciones ideoldgicas divergentes en un pe-
riodo caracterizado, como es bien sabido, por los abundantes conflictos so-
ciales y politicos registrados en Aragén.’ Sin embargo, llama mds la atencion
que, segtin la tesis expuesta, hubieran sido capaces de evadirse de las preocu-
paciones e intereses intelectuales predominantes en la época, que podriamos
resumir, aun a riesgo de simplificar en exceso, en una concepcién humanista
de la cultura y del conocimiento,* la cual englobaba a su vez una determina-
da idea de la préctica historiografica.” Al fin y al cabo, las noticias que tene-
mos sobre la formacién, contactos intelectuales y actividad profesional de
nuestros protagonistas abonan la idea de que en su tiempo fueron tenidos
por reputados humanistas y mantuvieron estrechos vinculos con miembros
principales de esta corriente, como Antonio Agustin, que puso de manifiesto
dicha relacién en el comienzo de una carta que dirigi6 a Blancas y que este
reprodujo en sus Comentarios:

2 No se va a profundizar aqui en las biografias de ambos personajes. El lector intere-
sado en ellas puede recurrir a la bibliografia cldsica sobre el tema, que he tratado de compen-
diar en Gascon Pérez (2007 y 2018), asi como a los tltimos trabajos dedicados de modo
especifico a Zurita (Extravis Herndndez, 2014 y 2018) y a Blancas (Colds Latorre, 2013 y
Martin Berges, 2013). De ellos se han extraido los datos que se mencionan en este trabajo.

3 En este punto resulta inevitable mencionar el estudio ya cldsico de Colds Latorre
y Salas Auséns (1982).

4 Para acceder a una visién general del mundo cultural e intelectual europeo a
partir de la baja Edad Media, resultan ttiles los trabajos de Briggs y Burke (2002) y Burke
(2002). Igualmente, son de obligada consulta obras como las de Garin (1981), Eisenstein
(1994), Hale (1996), Kraye (ed.) (1998), Burke (1999), Grafton (2014), Gonzdlez Garcia
y Sdnchez (coords.) (2017) o Chartier (2018).

5 Al respecto del paradigma historiogréfico vigente en la Edad Moderna, véanse,
por ejemplo, los trabajos de Burke (2016) y Esteve (2008 y 2014). Y también resultan
interesantes las reflexiones que hace Wulff (2003: 13-63).
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Te felicito ante todo, como debo, por haber heredado los titulos y la
pluma de Jerénimo Zurita, como cronista de nuestro Reino, con grande
aplauso de sus diputados y con aprobacion de la ciudad entera. Mi corazon
ademds rebosa de contento, porque 4 una persona, objeto de mi entrafiable
amor por las singulares prendas de su 4nimo y no vulgar amistad, le has
sucedido igualmente td, que al parecer, ni le cederds en el amarme ni en las
dotes de historiador latino.°

En cuanto a la valoracién que ha merecido la obra de Blancas, como ya
apuntd en su estudio Eduardo Martin Berges, «Hubo tiempos de loa, sobre
todo entre sus coetdneos, recibiendo elogios de sus naturales y de intelectua-
les como Antonio Agustin, César Baronio o Tomds Tamayo de Vargas; y
también censura a partir de la consolidacién de la critica histérica en el si-
glo xvin.” En este sentido, bueno serd recordar que en las obras de los cro-
nistas aragoneses del siglo xvir es habitual encontrar referencias a Zurita y
Blancas como fuente de autoridad, a menudo de forma conjunta. Por poner
solo algunos ejemplos, el padre Murillo, el canénigo Blasco de Lanuza y el
abad Carrillo los mencionan entre las fuentes de las que extraen informacién
para componer sus tratados.® Por su parte, Bartolomé de Argensola recurre a
su autoridad para confirmar una informacién relativa a la construccién del
Puente de Piedra de Zaragoza, argumentando que «lo mismo escriven los dos
Chronistas, Geronimo Curita y Geronimo de Blancas».” Afios mds tarde,
Francisco Diego de Sayas hard lo mismo al criticar la afirmacién de fray Pru-
dencio de Sandoval segtin la cual no se practicé la coronacién de los reyes en
Aragén, replicando «que no hallo, dize, lo que pudo aver visto, en Garibay,
en Mariana, en Zurita, y en Blancas».!° Y Blasco de Lanuza recurre a lo escri-
to por ambos cronistas aragoneses sobre el contenido de un fuero de 1461
que, segin Antonio Pérez, habria justificado la resistencia en 1591 a las tro-
pas de Felipe II, para terminar desautorizando semejante interpretacién y
concluyendo que «assi estas imaginaciones fueron sin fundamento alguno».

6 Antonio Agustin a Jerénimo de Blancas, Tarragona, 1 de febrero de 1584, apud
Blancas (1995: 471).
7 Martin Berges (2013: 3).
8 Murillo (1616: tratado 11, 417), Blasco de Lanuza (1622: t. 11, 44) y, de forma mds
reiterada, Carrillo (1622: 161, 156v, 163r, 171r y 4251).
9 Leonardo de Argensola (1630: 586-587).
10  Sayas Rabanera y Ortubia (1666: 449).
11 Blasco de Lanuza (1622: t. 11, 220).
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A este respecto, no hace falta insistir mucho en la favorable caracteriza-
cién de Zurita como «historiador dignamente estimado de todas las nacio-
nes, por su grave juyzio, y por la diligencia grande que puso en lo que escri-
vio», segtin lo presentd el padre Murillo,'”” de manera que, en palabras de
otro eclesidstico aragonés, fray Jeronimo de San José, «en la [historia] parti-
cular de las cosas de Aragdén resplandece entre los historiadores espafioles
como entre astros la Luna, el grave y eruditisimo Zurita»."” En suma, como
se ha recordado en multiples ocasiones, a los ojos de sus contempordneos el
protocronista aragonés encarnd las virtudes que debian caracterizar al buen
historiador, y que podrian resumirse sin dificultad en la identificacién que de
él se hizo como «nuestro Tito Livio Aragonés Geronimo Zurita».'* Una iden-
tificacién de la que, por supuesto, dejaron constancia Uztdrroz y Dormer en
sus Progressos y que no resulta atribuible en exclusiva a autores aragoneses,
pues también fue compartida por el cronista de Indias Pedro Ferndndez del
Pulgar, quien consideré a Zurita «el padre de la historia de Aragon, como
Herodoto de la de Grecia, y Livio de la de Roma»."” En cualquier caso, como
sintesis de todas estas alabanzas puede bastar el siguiente pdrrafo, tomado de
las paginas que a fines del siglo xviir le dedico el erudito Félix Latassa:

Fueron en grande numero los que alabaron 4 Zurita asi en prosa, como en
verso y en diferentes idiomas viviendo este nuestro Cronista, como despues de
muerto, llamandolo el Livio Aragones, el amor y las delicias de los demds, el
Iustre Alumno de las Musas, el Varon gravisimo, famosisimo, diligentisimo,
eloquentisimo, doctisimo, eruditisimo, clarisimo, de sumo juicio, discrecion,
integridad y providad, de gran cultura y amenidad, & quien deven mucha obli-
gacion sus tiempos y los venideros gran gloria de su patria Zaragoza, de Aragon,
de Espafia, hombre de fama inmortal, que en 30 libros de Historia, trabajados
en 30 anos, parece uno de los mas celebres historiadores asi Griegos, como
Romanos.'®

12 Murillo (1616: tratado 1, 150).

13 Jerénimo de San José (1957: 421).

14 Asi se refiere a €l el jurista Antonio Blanco y Gémez, en su aprobacién de los
Anales de Andrés de Uztdrroz (1663: s.p.), y una férmula muy similar empled afios mds
tarde José Lupercio Panzano Ibdfiez de Aoiz, «A los Lectores», en Dormer (1697: 50)

15 Pedro Ferndndez del Pulgar a Diego José Dormer, Madrid, 1 de julio de 1680
(aunque en el original se lee «1880»), apud Andrés de Uztdrroz y Dormer (1680: s.p.). De
entre los testimonios recogidos por Uztdrroz y Dormer, el mds temprano es el del abad
Juan Briz, fechado en 1620.

16 Latassay Ortin (20054: 268).
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En este punto es preciso subrayar que, como queda dicho, también
Blancas fue objeto de encendidos elogios por parte de sus contempora-
neos. Asi, el padre Murillo le tuvo por «author digno de mucho credito»
y por «gravissimo Chronista deste Reyno», y le denominé «diligentissimo
escudrinador de las cosas antiguas desta Ciudad, y Reyno».” Por su parte,
Blasco de Lanuza confesé haber mantenido correspondencia con él, le
llamé «diligentissimo Blancas» y apunté que «es muy alabado de quantos
escritores han hecho memoria del».'® Otro clérigo, el abad Carrillo, subra-
y6 que «puso en orden» las leyes del Fuero de Sobrarbe, ponderando «su
brevedad, gracia y semejanga que tienen con las de las doze tablas, en el
estilo y composicion»." José Lupercio Panzano alabé su tratado sobre las
Cortes, al que se refiere como «el acertado Libro, que tiene el Reyno, para
la observacion, y regla de todas estas dependencias de Cortes».*” Y Juan
Francisco Andrés de Uztdrroz le juzgd «sucessor meritissimo de Zurita» y
dejé constancia de su intencién de recopilar las loas que se le habian de-
dicado, tal y como habia hecho con las de Zurita en los Progressos, proyec-
to que no llegé a la imprenta.”!

A estas alabanzas individuales cabria anadir las que ambos cronistas
recibieron de forma conjunta, siguiendo la estela iniciada por la ya citada de
Antonio Agustin, que merecid ser recordada con posterioridad, al menos,
por Uztdrroz y Panzano.”* A su vez, Carrillo justificé la utilizacién de sus
trabajos como fuentes, asi como los del abad Briz, alegando que «en curio-
sidad, verdad, y diligencia (que son las principales partes del historiador) se
igualan a todos, y a muchos hazen ventaja».** Y la obra de Blasco de Lanuza
contiene varios de estos elogios conjuntos, puesto que ya en los prelimina-
res del tomo primero encontramos un soneto que loa al autor recordando,

17 Murillo (1616: tratado 1, 2 y 250; tratado 11, 447).

18 Blasco de Lanuza (1622: t. 1, 529; t. 11, 378). La mencién a la epistola en latin que
Blancas le escribié en 1589, puede verse en Blasco de Lanuza (1622: t. 11, 192). Mds ade-
lante, el mismo autor reproduce completas las cartas que cruzaron ambos, en Blasco de
Lanuza (1622: t. 11, 379-380).

19  Carrillo (1622: 16).

20 Panzano Ibdnez de Aoiz (1705: 448).

21 Andrés de Uztdrroz y Dormer (1680: 328).

22 Andrés de Uztdrroz y Dormer (1680: 331-332) y Panzano Ibdfez de Aoiz
(1705: 310).

23 Carrillo (1622: 156v).
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en su primer terceto, que siguié un camino ya iniciado por el humanista
Lucio Marineo Siculo y continuado por nuestros dos protagonistas:

Escrivieron Curita y Marineo
Del Reyno de Aragon, y de sus Reyes,

Y Blancas del supremo justiciado.?

Con un tono mds encomidstico, el tomo segundo incluye otro soneto
dedicado al autor y a su obra, en cuyo primer cuarteto se pondera la produc-
cién historiografica de Zurita y Blancas estableciendo un paralelismo no solo
con la del citado Marineo, sino también con la de Tito Livio, quien, como ya
se ha dicho, era considerado el referente historiogréfico principal en la época:

Del inclyto Aragon, y sus prohezas
Escrivio un Tito, un Lucio, y un Zurita
Y un Blancas prosiguiendo los imita
Cada qual afadiendole bellezas.”

Por su parte, ya en el cuerpo del trabajo, Blasco de Lanuza incluyé los
nombres de Zurita y Blancas en una sucinta némina de «<hombres doctos,
y senalados en letras»® que luego desarrollé en capitulos posteriores,” y se
refirié a ellos de modo obsequioso en el apartado en que relaté las Cortes
de 1547, en las cuales se promulgé la creacién del cargo de cronista, asun-
to sobre el cual se expresé en los siguientes términos:

Para mostrar el provecho deste Fuero basta el inmortal nombre de
Geronymo Curita, y de Geronimo de Blancas, y sus obras dignas de millares
de alabanzas. Porque aunque los otros, que fueron Chronistas, no ayan tenido
tiempo de sacar a luz sus obras (y las aguardemos, hasta que salgan) las de
aquellos dos solos, y el concepto general, que en esta materia, y la necessidad
della, tienen todas las naciones del mundo, califica bastantemente la determi-
nacion, y Fuero de nuestras Cortes, y la eleccion, que del prudentissimo
Geronimo Curita se hizo.”

24  «Al Dotor Vincencio Blasco, de Melchor de Talavera. Soneto», en Blasco de
Lanuza (1622: t. 1, s.p.).

25 «De Juan de Sarasa Ciudadano de Jaca al Autor, y su libro. Soneto», en Blasco de
Lanuza (1622: t. 11, s.p.).

26 Blasco de Lanuza (1622: t. 11, 44).

27 En concreto, el pasaje dedicado a Blancas aparece en Blasco de Lanuza (1622: t. 11,
378-380). Y el que trata de Zurita, cuyo nombre merecié ser incluido en el titulo, en
Blasco de Lanuza (1622: t. 11, 564-565).

28 Blasco de Lanuza (1622: t. 1, 401).
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Por ultimo, pdginas mds adelante el autor volvié a ensalzar a ambos
cronistas a la vez que aproveché para reivindicar su propia obra y realizar
una sentida defensa del cargo que ejercieron y que él aspird a ocupatr, recu-
rriendo a una argumentacién ciertamente contundente:

[...] quiero reprehender el error de los que en este Reyno dizen ser superfluo el
escrivir historias de Aragon, despues que las escrivieron Geronimo Curita, y
Blancas, y que el cargo de historiador es sin fruto, que bien se echara de ver, por
estos mis libros, y los de otros Autores, y por los que se escriven en todo el
mundo, que aquel parecer es indigno de hombres, y que son palabras mas dig-
nas del ingenio de un buey, leon, 6 de otra bestia bruta, si pudiesse tenerlas, que
no de personas de entendimiento. Assi dixo nuestro Rey Don Alonse Quinto,
de las palabras de un Principe, que avia dicho que los Reyes no avian de tener
letras, que aquellas palabras dixeran proporcion con el juyzio de una bestia, y
no con el de los hombres, que por ser racionales deven usar de discurso.”

En todo caso, la buena consideracién general que merecieron Zurita y
Blancas no implica que sus escritos no recibieran correcciones y criticas
puntuales. Ahora bien, nuevamente parece que en esto ambos cronistas
recibieron trato semejante, pues, por ¢jemplo, si Dormer rectificé a Blan-
cas por afirmar que el gobernador Lorenzo Ferndndez de Heredia fue hijo
de su antecesor en el cargo, cuando en realidad era hermano suyo,* el abad
Carrillo apunt§ el yerro de Zurita al identificar a la descendencia del rey
Sancho Abarca con la de su nieto de igual nombre.’" Este mismo eclesids-
tico corrige en varias ocasiones al protocronista por sus errores al fechar
episodios como la entrada de Carlomagno en Vasconia o la muerte del rey
Federico II de Sicilia,” o por no admitir el uso del gentilicio «Navarros»
antes del siglo x1 y preferir «Pampelonenses», cuando, segtin aduce, «yo lo
allo mas de 250 anos antes en los Anales de CarloMagno».” Pero, igual-
mente, censura a Blancas por proponer 1115 como afio de la conquista de
Zaragoza por Alfonso I, en lugar de 1118, dato ampliamente admitido ya
por entonces.*

29 Blasco de Lanuza (1622: t. 1, 418-419). Tanto este pasaje como el anterior, fueron
reproducidos afios mds tarde por Andrés de Uztdrroz y Dormer (1680: 49-50).

30 Dormer (1697: 130).

31 Carrillo (1622: 223r).

32 Carrillo (1622: 185v y 324v).

33 Carrillo (1622: 192v).

34  Carrillo (1622: 268r).
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Por su parte, Blasco de Lanuza, de cuyos elogios se ha hecho men-
cién lineas atrds, en el prologo de sus Historias ecclesiasticas, y seculares se
presenta como sucesor de Zurita y Blancas «en el oficio, y ministerio de
escrebir historias de Aragon en general», y explica que sus obras «no solo
continuan las seculares, que los dos Geronimos no escribieron; pero dan
noticia de Ecclesiasticas antiguas, y modernas, que ni estos escritores
(con ser diligentissimos) ni otros hijos deste Reyno, o estrangeros las
trataron».” La leve critica que aqui parece entreverse se vislumbra con
mis claridad pdginas mds adelante, al tratar de la santidad de la reina
Leonor de Castilla, esposa de Jaime I, asi como de la religiosidad de otras
mujeres de la realeza aragonesa, asunto que le permite elogiar el interés
de Blancas por estas cuestiones al tiempo que lamenta que Zurita «pocas
vezes se acuerda desta materia».*

No obstante, ni el interés por lo religioso ni la relacién epistolar con
el candnigo libraron a Blancas de ser reprendido en otro lugar por haber
sido «la primera piedra de escandalo» que indujo a error a varios autores,
pues confundié sendas reuniones de obispos celebradas en San Juan de la
Pefia y en Jaca, de modo que acabd «haziendo de dos Concilios uno», lo
que explica la equivocacién de quienes siguieron su relato.”” Y, por dlti-
mo, también se debe subrayar el anilisis critico que Blasco de Lanuza
ofrece de la Canonica Sancti Petri de Taberna conservada en San Juan de
la Pena,*® sobre la cual advierte que «yo la juzgo por apocrifa, y de poca
firmeza y momento», y que fue Jerénimo de Blancas el primer autor en
servirse de ella como fuente. Pese a todo, no es Blancas el objeto princi-
pal de su comentario, pues, segun explica, al usarla advirtié ya «que no
osaria afirmar el credito, que deve darsele». Antes bien, reserva la critica
mds dura al padre Murillo y otros autores cuyos nombres no menciona,
los cuales, «llevados de la hermosura del nombre, Canonica, y de la anti-
guedad del pergamino, y letra, la abrazan, y siguen como escritura certis-
sima: pero engafa[n]se muy mucho, como de lo dicho consta». Y, por
otra parte, para valorar con justeza las opiniones expresadas por Blasco

35 Blasco de Lanuza (1622: t. 1).

36 Blasco de Lanuza (1622: t. 1, 417).

37 Blasco de Lanuza (1622: t. 1, 318).

38 El andlisis puede verse en Blasco de Lanuza (1622: t. 1, 515-516).
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de Lanuza sobre el asunto, conviene no perder de vista el siguiente pasa-
je, en el que emite un juicio bastante menos desfavorable sobre la fuente
que estd analizando:

Concluyo mi censura en esta materia, con dezir, que aunque la canonica
es escritura apocrifa: con todo esso tengo por verdaderas muchas de las cosas
que dize: no porque esta escritura las cuenta, sino porque son muy fundadas
en razon, y se pueden inferir de otras muchas historias de Espana.’’

Pese a las criticas hasta aqui resefiadas, parece claro que, en conjunto,
tanto Zurita como Blancas contaron con el aprecio de sus coetdneos. Y
dicho aprecio trascendié las fronteras aragonesas, como ya se ha visto con
el ejemplo de Ferndndez del Pulgar y como puede apreciarse con claridad
en unos versos que a ambos les dedicé el «discreto poetar™ Fernando de
Soria Galbarro, segtin los cuales:

Dignos en Aragon de aplauso tanto
Tres Geronimos juntos florecieron,
Zurita, Blancas, y Lanuza el Santo.”!

Estos versos formaron parte de una epistola en tercetos que Galbarro
dirigi6 en 1634 a Antonio Hurtado de Mendoza, y su elogioso contenido
llevé al dominico fray Jerénimo Fuser a reproducirlos en la biografia que
unos anos més tarde dedicé a su hermano de orden fray Jer6nimo Batista
de Lanuza, cuyas dotes como predicador fueron ampliamente reconocidas
en su tiempo. Por lo que sabemos, la estrofa gozé de cierta fortuna, pues,
ademds del uso que de ella hizo Fuser, afios mds tarde fue citada por Latas-
sa, aunque sin indicar la fuente original, en el apartado que dedicé a fray
Jer6nimo.” Y para entonces también habia sido incluida en los Progressos,
en esta ocasién entre los elogios a Zurita que comenz6 a recopilar Uztdrroz
y que finalmente publicé Dormer.*

39 Blasco de Lanuza (1622: t. 1, 516).

40 Ast le cataloga Jos¢ Manuel Blecua en Leonardo de Argensola (1972: 173, n. 89).

41  Fernando de Soria Galbarro a Antonio Hurtado de Mendoza, 1634, apud Fuser
(1648: 399).

42 Latassay Ortin (20056: 262).

43 Andrés de Uztdrroz y Dormer (1680: 357).
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Dejando a un lado el aprovechamiento por Galbarro de la coincidencia
onomdstica entre sus homenajeados, lo cierto es que la inclusién de la estro-
fa en una carta que, ademds, se publicd, permite suponer que su contenido
responde tanto a una opinién personal del autor como a un parecer mds
general, compartido al menos con el destinatario de la epistola y, quizd, con
el circulo intelectual al que ambos pertenecian. A este respecto, el propio
Fuser ofrece alguna informacién adicional que ayuda a conocer mejor el
entorno de quien identifica como «cavallero de Sevilla», pues menciona
que, tras haber ejercido como ayo de los hijos de don Francisco de Castro,
viit conde de Lemos, fue chantre de Cérdoba y capelldn de honor de Feli-
pe IV, y destaca que fue el destinatario de una «excelente carta» firmada por
Bartolomé de Argensola, que algunos criticos identifican como base de la
preceptiva poética de este.* Como consecuencia, la condicion de poeta de
Galbarro y su trato epistolar con Argensola y Hurtado de Mendoza, a la
saz6n dos autores principales de la época, permiten considerar que tuvo un
papel activo en los circulos literarios de las primeras décadas del siglo xvi1,
mientras que su presencia en el séquito del conde de Lemos y en la corte de
Felipe IV, asi como su alto cargo eclesidstico, denotan también un prestigio
social indudable. Por anadidura, ¢l vinculo con la casa de Lemos es un buen
indicio de su estrecha relacién con los hermanos Argensola, igualmente li-
gados a ella como clientes de don Pedro, hermano mayor y antecesor de don
Francisco en el condado.® Esto explica que la «excelente carta» aludida por
Fuser no fuese la nica pieza que intercambié con los poetas aragoneses. De
hecho, en la edicién de las Rimas de Lupercio de Argensola preparada por
José Manuel Blecua se encuentra también un entrafable soneto que le diri-
gi6 Galbarro con motivo de la pérdida de su amada, acompanado de la no
menos entranable respuesta de consuelo del poeta aragonés.*®

De todo lo dicho parece desprenderse una vez mds que los «Tres Ge-
ronimos» fueron figuras ampliamente reconocidas en su tiempo. Y, por lo
que respecta a nuestros protagonistas, no cabe hablar de una contradiccién

44  Sobre laimportancia de esta carta en la obra de Bartolomé de Argensola, asi como
sobre su condicién de preceptista de otros autores, llamé la atencién Green (1952: 88-91).
Y también se ha recordado mds recientemente en Marina Sdez ez a/l. (2002: 26, 39 y 143).

45 Acerca de los vinculos clientelares de los hermanos Argensola, remito a dos traba-
jos previos: Gascén Pérez (2009 y 2012).

46 Leonardo de Argensola (1972: 173-174).
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acusada entre la fama de que ambos gozaron a lo largo del siglo xvi1, una
situacién que permanecié inalterada a lo largo de casi toda la centuria si-
guiente. Al menos, asi lo sugiere el hecho de que, pocas paginas mds ade-
lante del elogioso pasaje dedicado a Zurita por Latassa, del que ya se ha
hecho mencién, el mismo autor, en la entrada correspondiente a Blancas,
recoja abundantes testimonios del aprecio que hasta entonces habia mere-
cido su figura. Ademds, basindose en ellos, y en particular en una narra-
cién de la muerte del cronista que tomé de un manuscrito de Uztdrroz,
Latassa asevera que «al mismo tiempo que este diligente y juicioso Escritor
daba muy selectos exemplos de vasta literatura y erudicién, no hacia infre-
quentes los de su piedad y solida devocion».

Unos afos antes, sin embargo, la figura de Blancas habia sido objeto de
una agria disputa entre el agustino fray Manuel Risco y el capuchino fray
Lamberto de Zaragoza, que comenzé cuando el primero, en el volumen xxx
de la Esparnia Sagrada, censuré el uso que aquel habia hecho de la citada Ca-
ndnica de San Pedro de Taberna para fundamentar sobre ella su listado de los
obispos cesaraugustanos.” Como queda dicho, ya Blasco de Lanuza habfa
expuesto objeciones sobre la autenticidad del documento. Ahora, el padre
Risco reiteraba las mismas dudas, achacando a los cronistas aragoneses, y en
especial a Blancas y Briz, ponderar en exceso su antigiiedad y su autoridad
como criterios para aceptar su validez, una argumentacién que consideraba
insuficiente. Y a esta critica afadfa un nuevo cargo: la manipulacién del
texto, asunto al que se refiere explicitamente en los casos de los obispos Ci-
riaco y Bencio. Con respecto al primero, en palabras del agustino, Blancas
«omiti6, acaso de industria, todo lo tocante al Obispo Ciriaco, diciendo, que
no le hacia  su proposito».* Y en cuanto al segundo,

Blancas y Briz procedieron con algun disimulo en producir el contexto
de la misma Escritura. Porque Blancas solo trahe un fragmento, cortandola
por aquellas partes que podian hacerla sospechosa. Briz solo refiere lo conte-
nido en ella, pero con tal arte que parezca creible lo mismo que leido en el
texto no parece digno de alguna fé.°

47 Latassay Ortin (20054: 363-364).

48 La exposicién mds extensa al respecto, en Risco (1775: 131-137; 198-203).
49 Risco (1775: 133).

50 Risco (1775: 198).
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En apoyo de estas censuras, en otro lugar de su obra el padre Risco se
hizo eco de la consideracién de Gregorio Mayans segun la cual Blancas
fue «escritor mas eloqiiente que Critico».’’ De manera que no debe extra-
fiar que unos anos mds tarde ambos autores ilustrados fueran objeto de
réplica por parte de fray Lamberto de Zaragoza, que en el primer volumen
de su Teatro historico de las Iglesias del Reyno de Aragon reclamé la autori-
dad de Blancas y Briz y realizé una encendida defensa de ambos. Especial-
mente, compuso una extensa «digresién en favor de nuestro Aragones
Don Geronimo de Blancas», en la cual, junto con su propio anilisis, apor-
té testimonios favorables de dos reconocidos eruditos, Antonio Agustin y
Nicolds Antonio, como forma de rebatir el de Mayans.”> Y en otro apar-
tado, incluso llegé a explicar del siguiente modo las razones por las que se
sirvieron de la Candnica:

Por esto el erudito Don Juan Briz procuré escusar los defectos que
advirtié en la Escritura, y no pensod en despreciarla, y el juicioso Don Gero-
nimo de Blancas no haciendo mucho reparo en algun yerro, que noto en ella,
no por esto dexo de confirmar los sucesos con su autoridad; juzgando ambos con
sublime, y sana Critica, que la calidad de los defectos y yerros anotados, no
podia obscurecer, ni degradar la dignidad y nobleza de la Canonica.”

La intervencidn del fraile capuchino tuvo respuesta un afio mds tar-
de, en un extenso apéndice que Risco afiadié al final del volumen xxxi1
de la Espania Sagrada.>* En ¢él, tras motejar a fray Lamberto de «docto,
pero excesivamente apasionado Aragonés»,” realiza una exhaustiva refu-
tacién de las acusaciones dirigidas contra él, en especial de su supuesta
intencién de disminuir las glorias aragonesas, y justifica sus comentarios
criticos sobre los autores y las fuentes que considera poco fiables. No
parece adecuado entrar aqui en el detalle de sus minuciosas respuestas,
pero si se recogerd el pasaje en el cual el agustino concluye exponiendo la
debilidad de los argumentos del capuchino, asi como su confianza en la
justeza de sus propias valoraciones, basadas en un andlisis critico de las

51 Risco (1775: 98). En nuestros dias, la opinién de Mayans ha sido recordada y
valorada por Colds Latorre (2013: 82).

52 Lamberto de Zaragoza (1780: 71-75).

53 Lamberto de Zaragoza (1780: 236). La cursiva aparece asi en el texto original.

54 Risco (1781).

55 Risco (1781: 1v).
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fuentes y las tradiciones, una postura tras la cual es perceptible con clari-
dad el espiritu critico de la Ilustracién, aplicado, en esta ocasién, a la
préctica historiogréfica:

La eneficacia [sic] de su Obra es tan manifiesta, que no temo que aquella
noble y prudente Ciudad se conmoverd con las quejas y expresiones nada justi-
ficadas de su apasionado hijo; antes bien confio, que las personas menos dedi-
cadas a las letras, y menos capaces de discernir en estas materias, se conforma-
rin con los sugetos mas discretos y sabios, que me han declarado su
condescendencia con mis dictamenes, y el gusto que han recibido de ver, que
por medio de mi Obra se hallan las memorias ciertas, no solo mas confirmadas,
sino tambien separadas de las ficciones que las obscurecian, y deslustraban.’

La polémica no continud, y tampoco entré en ella otro clérigo ilustra-
do aragonés, el escolapio Joaquin Traggia. Sin embargo, su mencién es de
interés en este momento, por cuanto, pese al debate precedente, el innega-
ble espiritu critico que guio la composicién de su Aparato a la Historia
Eclesiastica de Aragon no le llevé a desacreditar a Blancas, a quien incluyd,
junto a Zurita, entre los «excelentes antiquarios que ha tenido Zaragoza».”
No obstante, al igual que hemos visto en los autores del siglo xvir, también
el padre Traggia les hizo a ambos varias correcciones puntuales. Aunque,
curiosamente, son menos las hechas a Blancas®® que las que tienen por
destinatario a Zurita.”

Llegados a este punto, conviene subrayar, como he tenido ocasién de
analizar en un trabajo previo,*® que las criticas mds duras a Blancas se le
han formulado a partir del siglo xix. En dicha centuria, en palabras de
Gregorio Colds Latorre, «al amparo de la construccién del estado nacional
y de las exigencias de una historia que aspiraba a ser cientifica, la admira-
cién es sustituida por el rechazo».’ Como consecuencia, fue entonces
cuando se origin6 un proceso de degradacién progresiva de su figura que a
menudo ha servido de recurso para realzar, por contraste, la imagen de
Zurita. El primer jalén de dicho proceso podemos fecharlo en 1839, en

56 Risco (1781: xxxvII).

57 Traggia (1791-1792: vol. 11, 142).

58 Como, por ejemplo, en Traggia (1791-1792: vol. 11, 149 y 339-340).
59 Traggia (1791-1792: vol. 11, 60, 349, 365, 371, 373, 378 y 379).

60 Gascén Pérez (2013).

61 Colds Latorre (2013: 86).
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un articulo sobre la organizacién politica de Aragén publicado por José Mo-
rales Santisteban en la Revista de Madrid,** en el cual, aun reconociendo su
esfuerzo de recopilacion documental, se denuncian su exaltacién, sus exage-
raciones y sus invenciones sobre el pasado aragonés, con las cuales, a juicio
de este autor, «ha descaminado 4 muchos escritores modernos que han crei-
do encontrar en ¢l las mismas ideas de progreso y de independencia que
fermentan en la Europa moderna».®® En cualquier caso, pese al exagerado
panegirico de la historia aragonesa que detecta en su obra, Morales Santiste-
ban ofrece una imagen de Blancas en la que todavia es reconocible y aprecia-
da su condicién de historiador, como puede verse en el siguiente pasaje:

El escritor aragonés mas entusiasta de la libertad de su pais y mas lleno de
estas eruditas exageraciones es sin disputa Gerénimo Blancas. No se crea
cuando asi hablo que desconozco el mérito de sus esfuerzos para poner en claro
el sistema politico, gubernativo y judicial de Aragon, siendo acaso el Gnico de
nuestros historiadores que ha dado importancia 4 semejantes investigaciones.
Sin embargo de su escesiva credulidad y de su falta de orden, de método y de
critica, la posteridad debe estarle agradecida por haber reunido materiales sufi-
cientes para poderse formar una idea, sino [sic] completa, bastante exacta del
mecanismo interior de aqucl reino, y para juzgarlo con acierto.*

Esta visién ambivalente la encontramos de nuevo medio siglo después
en un discurso académico de Hipélito Casas y Gémez de Andino, que pre-
sentd a Zurita y Blancas como dos autores complementarios, al haber aten-
dido el primero a la historia de los hechos y el segundo a la de las institucio-
nes, y consideré a ambos «gigantes figuras que se destacan en primer término
del grandioso cuadro de los historiégrafos aragoneses».® Sin embargo, esta
imagen cambié radicalmente pocos afios mds tarde, en un nuevo discurso
académico, en este caso debido al conde de la Vifaza, autor de la cita que
encabeza el presente trabajo, en la cual qued6 establecida de modo definitivo
la diferenciacién entre los dos cronistas zaragozanos. Asi, partiendo de la
idea, ya expuesta en vida de ambos, de que «asi y todo, Zurita, sin estilo, es
el historiador mds severo, concienzudo é imparcial que ha habido en

62 Morales Santisteban (1839: 408-430).
63 Morales Santisteban (1839: 418-419).
64 Morales Santisteban (1839: 417).

65 Casasy Gémez de Andino (1889: 60).
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Espafia»,*® Vifiaza contrapone a esta caracterizacién la de un Blancas con
buen estilo, pero inclinado a la exaltacién y a la fabulacion, perfil que recuer-
da al de «escritor mas eloqiiente que Critico» que, como queda dicho, el
padre Risco tomé de la pluma de Mayans.

Ocho décadas miés tarde, la opinién de Vinaza sirvié a Fernando So-
lano para proponer la existencia de dos «escuelas», una triunfante, la de
Zurita, y otra de vida precaria, la de Blancas,” si bien, como he apuntado
en otra ocasién, «la lectura de su trabajo deja la impresién de que, sencilla-
mente, sitGa en un grupo a Blancas y en el otro, a Zurita y todos los
demads».®® Al fin y al cabo, segtin explica el propio Solano,

En cuanto a la diferencia entre Zurita y Blancas, se basa en su concepto
de la historia aragonesa; en Blancas —que domina el castellano mejor que
Zuritay que tiene un gran sentido de la redaccién historiogrédfica— no brilla,
en cambio, como en el analista aragonés la «lux veritatis». Se deja arrastrar
por las turbulencias del Reino en la década de los 80 y cuando aparece, en
1588, su obra mds importante, la Aragonensium rerum comentarii [...] no
tiene inconveniente en inventar historia para favorecer sus planes partidistas
y asi «descubrié» una supuesta crénica, la de San Pedro de Taberna, monas-
terio ribagorzano, y seis leyes fundamentales de Sobrarbe, cuyo texto latino
¢l mismo hizo. Por supuesto que, semejante desafuero, le aleja para siempre
de la estela de JZ., aunque sus supuestos restos se encuentren confundidos en
la misma sepultura en Santa Engracia, como estableciendo un imposible
paralelismo.”

La falsificacién como rasgo distintivo de Blancas y su «escuela» es un
argumento que ha sido reiterado por diversos autores desde entonces, si
bien se debe indicar que las expresiones mds aceradas sobre su obra se han
debido al medievalista Luis Gonzédlez Antén, que ha destacado su papel en
la fabulacién sobre los Fueros de Sobrarbe y los origenes miticos del Justi-
cia de Aragén, considerdndolo «la figura central de la tergiversacién»” y
asegurando, como conclusién, que «Blancas no es un historiador, sino un
idedlogo y un propagandista, y no lo oculta; su obra resulta deshonesta».”*

66 Vihaza (1986: 20).

67 Solano (1986: 28).

68 Gascén Pérez (2013: 346).
69 Solano (1986: 34).

70  Gonzilez Antén (1997: 375).
71  Gonzilez Antén (2000: 14).
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Valorando lo dicho hasta aqui, no parece haber disputa en cuanto a
la condicién de idedlogo de Blancas. De hecho, como indiqué hace unos
anos, su importancia como artifice del pleno desarrollo de la doctrina
constitucionalista aragonesa ha sido reconocida a lo largo del siglo xx,
entre otros, por Lacruz Berdejo, Lalinde Abadia, Orcdstegui Gros y Re-
dondo Veintemillas, y Morales Arrizabalaga.” Y no se debe olvidar que
contamos con un meritorio estudio al respecto, debido al historiador
norteamericano Ralph E. Giesey, que analizé en profundidad el discurso
de nuestro cronista.”> Ahora bien, para valorar en su justa medida la
préctica historiografica de Blancas, como ya se ha advertido, es preciso
considerar el contexto politico, social y cultural en que la desarrolld, asi
como el papel que los cronistas oficiales desempenaban en la Edad Mo-
derna.”* De este modo, como apunta Gregorio Colds Latorre, «El mane-
jo de esos supuestos histéricos y de las categorias culturales del momento
explican las pretensiones de su autor sin necesidad de condenarlo».”” Y,
por afadidura, dicha cautela permite superar la falacia, censurada por
Eduardo Martin Berges, que lleva a considerar deshonestos y fraudulen-
tos todos sus escritos.”®

A este respecto, Cesc Esteve proporciona una buena sintesis de la
situacién de la historiografia en el momento en que Zurita y Blancas
desarrollaron su actividad, caracterizado por cambios sensibles en el pa-
radigma vigente en el trdnsito de la baja Edad Media a la época moderna.
Asi, en palabras de dicho autor,

El paso de una concepcidn retdrica y literaria de la historia a una con-
cepcién pragmdtica, politica y cientifica de la disciplina es quizd la evolucién
0, si se quiere, la innovacién mds evidente y significativa en el desarrollo del
pensamiento histérico de los siglos xv, xv1 y xviI. Sin embargo, en contra de
lo que han postulado algunos estudios, esta transicion en los modos de enten-
der la historia y regular su prédctica ni implicé la colisién de tradiciones o
corrientes de pensamiento opuestas, ni comporté grandes rupturas en el dis-
curso tedrico, ni hiatos insalvables entre los filésofos de la historia y los histo-

72 Gascédn Pérez (1999: 267, n. 21).

73 Giesey (1968).

74 Una magnifica aproximacidn a este asunto, en Kagan (2010).
75 Colas Latorre (2013: 114).

76 Martin Berges (2013: 72).
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riadores coetdneos. Fue mds bien el resultado de una reconsideracién gradual
del interés y de la importancia de un conjunto estable de convicciones y cues-
tiones relativas a los principios, métodos y fines de la historiografia amplia-
mente compartido por los distintos agentes de la cultura histérica altomo-
derna. Quizd la forma mds apropiada de describir estos cambios sea en
términos de desplazamiento, reequilibrio y reorganizacion jerdrquica de los
géneros, temas y debates que dominaron el discurso teérico durante la tem-
prana modernidad.”’

Situadas en dicho contexto, las figuras de Zurita y Blancas no resul-
tan tan contradictorias, al menos desde el punto de vista historiografico.
Ambas forman parte de un contexto humanista, en el transito de una
concepcidn retdrica a una concepcién cada vez més cientifica de la prac-
tica histérica. Y de ambas formas de entender la historia encontramos
muestras en sus respectivos trabajos. Asi cabe entender su paso por los
archivos como forma de documentarse, pero también su habitual recurso
a la Providencia en las narraciones, o la reproduccién de cartas y memo-
riales en sus obras, pero también la mencién de citas o discursos sin
fuente de autoridad fiable. Y asi cabe entender también que, pese a que
poseyeron perfiles ideoldgicos diferenciados, a juicio de las autoridades
aragonesas ambos cumpliesen los requisitos para ocupar el oficio de cro-
nista del reino, que, segiin se explica en el acto de corte que le dio origen,
debia ser encomendado «d una persona experta, sabia, y provida en Co-
ronicas y Historias, natural del Reyno de Aragon: El qual tenga special
cargo de screvir, recopilar, y ordenar, todas las cosas notables de Aragon,
assi passadas, como presentes: segin que 4 Coronicas de semejantes Rey-
nos conviener.’®

Desde este punto de vista, imdgenes tan contradictorias de Zurita y
Blancas como las recopiladas en las pdginas precedentes nos resultan mds
ttiles para conocer el contexto en que fueron elaboradas que para desarro-
llar una comprensién cabal de ambos cronistas. De ahi que resulte sugeren-
te comprobar que, a la vista de sus coetdneos, el hecho de que Zurita estu-
viera integrado en el entorno cortesano de Carlos I y Felipe II, mientras
que Blancas formaba parte de un sistema de relaciones netamente vincula-

77 Esteve (2014: 117).
78 Savall y Dronda y Penén y Debesa (1866: vol. 11, 252).
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do al reino de Aragdn,” no incapacitaba a ninguno de ellos para cumplir
el encargo que se depositaba en sus manos, que no era otro que escribir en
defensa del reino y de su sistema institucional. El contexto, una vez mds,
resulta una clave fundamental para explicar la distinta intensidad y los di-
ferentes recursos que Zurita y Blancas emplearon para desarrollar su tarea.
Un contexto en el que las relaciones entre el reino y sus reyes estaban resul-
tando tensas, y en el que estas sufrieron un empeoramiento notable a partir
de la década de 1580, justo tras el fallecimiento de Zurita, exigia una acti-
tud mds combativa que la adoptada por este. De ahi que en el momento de
su fallecimiento se nombrara como sucesor a Blancas, mucho mas compro-
metido con el ideario fuerista, una decisién que no debe considerarse inha-
bitual en la época, pues, como apostillé en su dia Fernando Wulff, «No
sorprende que una parte importante de las construcciones culturales gene-
radas a la sombra de tales circunstancias historicas asuman también una
forma exaltante y competitiva».*®

En definitiva, la consideracién de todas estas circunstancias sigue
siendo aconsejable si de comprender mejor a Zurita y Blancas se trata,
algo que no es posible hacer sin desprenderse de los prejuicios del presen-
te, expresion tan reiterada como frecuentemente olvidada por los histo-
riadores. Y, del mismo modo, se nos antoja necesario modular las criticas
hechas contra Blancas, tal y como hizo quien de forma mds detallada
analizé su obra, ¢l citado Ralph E. Giesey, que ya en 1968 advirtié a sus
lectores de los limites de su andlisis y de lo empobrecedor que resultaba
proseguir los ataques indiscriminados contra él iniciados por la historio-
grafia positivista:

Blancas was a superior scholar in his time, and my accusation that he
helped propagate the legend of Sobrarbe —especially by his Fueros of
Sobrarbe, which we have been constrained by utility to label always as
«False»— is not intended to dismiss him as just a romancer; positivist histo-
riography has done that often enough, and its effect is stultifying.®'

79 Asi lo ha desctacado Martin Berges (2013: 51-52).

80 Wulff (2003: 16).

81 Giesey (1968: 136-137). Como he hecho notar en algtin otro trabajo, de esta obra
existe una traduccion al espafiol bastante deficiente, razén por la cual sigo prefiriendo el
texto original, en espera de una version espanola de mayor calidad.


USUARIO
Prueba


;Blancas contra Zurita? Historia y pensamiento politico 233

Bibliografia

ANDREs DE UZTARROZ, JUAN FRANCISCO (1663), Segunda parte de los Anales de la Corona y
Reyno de Aragon, siendo sus reyes doia Juana, y don Carlos, que prosigue los del Doctor
Bartholome Leonardo de Argensola [...]. Desde el Ao Mpxx1 hasta el xxvii1, Zaragoza,
Herederos de Pedro Lanaja.

AnDREs DE UzTARROZ, Juan Francisco, y Diego José DORMER (1680), Progressos de la Fis-
toria en el Reyno de Aragon, y elogios de Geronimo Zurita, su primer coronista, Zaragoza,
Herederos de Diego Dormer [hay ed. facs., Zaragoza, Imprenta del Hospicio, 1878].

Brancas, Jerénimo de (1995), Comentarios de las cosas de Aragon, ed. facs. con introd. de
Guillermo Redondo Veintemillas y Esteban Sarasa Sdnchez, Zaragoza, Cortes de Ara-
gén [orig. lat., 1588; trad. esp., 1878].

Brasco pE LaNuza, Vicencio (1622), Historias ecclesiasticas, y seculares de Aragon en que se
continuan los Annales de Curita, y tiempos de Carlos V. con Historias Ecclesiasticas anti-
guas, y modernas, que hasta aora no han visto luz, ni estampa, Zaragoza, Juan de Lana-
jay Quartanet, 2 vols. [ed. orig. del t. 11, 1618; hay ed. facs. de la obra completa, con
introd. de Guillermo Redondo Veintemillas, Encarna Jarque Martinez y José Antonio
Salas Auséns, Zaragoza, Cortes de Aragén, 1998].

BriGas, Asa, y Peter BURKE (2002), De Gutenberg a internet. Una historia social de los medios
de comunicacion, Madrid, Taurus [orig. ing., 2002].

Burke, Peter (1999), El Renacimiento, Barcelona, Critica [orig. ing., 1987].

Burke, Peter (2002), Historia social del conocimiento. De Gutenberg a Diderot, Barcelona,
Paidds [orig. ing., 2000].

Burke, Peter (2016), El sentido del pasado en el Renacimiento, seguido de El sentido del ana-
cronismo, de Petrarca a Poussin, Madrid, Akal [orig. ing.,1969].

CarriLLo, Martin (1622), Annales y Memorias Cronologicas. Contienen las cossas mas nota-
bles assi Ecclesiasticas como Seculares succedidas en el Mundo seiialadamente en Espana
desde su principio y poblacion hasta el Afio M.pC.xX., Huesca, Pedro Blusén.

Casas Yy GOMEZ pE ANDINO, Hipdlito (1889), Representacion de los cronistas aragoneses en el
desenvolvimiento literario de Espana. Discurso leido en el solemne acto de apertura del
curso académico de 1889 d 1890 en la Universidad Literaria de Zaragoza, Zaragoza,
Imp. de C. Arifio.

CHARTIER, Roger (2018), La mano del autor y el espiritu del impresor. Siglos XVI-XVIII,
Buenos Aires, Katz / Eudeba [orig. fr., 2015].

Cotr4s Latorre, Gregorio, (2013), «Jerénimo Blancas y los Fueros de Sobrarbe», Revista de
Historia Jerénimo Zurita, 88, pp. 81-115.

CorAs LATORRE, Gregorio y José Antonio SaLas AUSENs (1982), Aragon en el siglo xvi. Al-
teraciones sociales y conflictos politicos, Zaragoza, Departamento de Historia Moderna
de la Universidad de Zaragoza.

DorMER, Diego José (1697), Anales de Aragon desde el ario MDXXV del nacimiento de nuestro
redemptor hasta el de MDx1, Zaragoza, Herederos de Diego Dormer.

E1seNsTEIN, Elizabeth L. (1994), La revolucion de la imprenta en la Edad Moderna europea,
Madrid, Akal [orig. ing., 1983].


USUARIO
Prueba


234 Jestis Gascon Pérez

EsTEVE, Cesc (2008), «Origenes, causas e inventores en la historiografia del Renacimiento»,
Talia Dixit, 3, pp. 77-103.

EstEVE, Cesc (2014), «Teorfas de la prosa histérica en la temprana modernidad», Criticn,
120-121, pp. 117-136.

Extravis HERNANDEZ, Isabel (2014), Jerdnimo Zurita (1512-1580). Un esbozo biogrifico,
Zaragoza, Institucién Fernando el Catdlico.

Extravis HERNANDEZ, Isabel (2018), Jerdnimo Zurita (1512-1580). Humanismo ¢ historia
al servicio del Reino y la Corona, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales.

FUSER, Jeronimo (1648), Vida del Venerable y Apostolico Varon, el lllmo. y Rmo. S. Don Fray
Geronimo Batista de Lanuza, de la Orden de Predicadores, Obispo de Barbastro, y despues
de Albarrazin, Zaragoza, Pedro Lanaja.

GariN, Eugenio (1981), La revolucion cultural del Renacimiento, Barcelona, Critica
[orig. it., 1969].

GascON PERrez, Jests (1999), «Los fundamentos del constitucionalismo aragonés. Una
aproximaciény, Manuscrits. Revista d historia moderna, 17, pp. 253-275.

GascON PEREz, Jests (2007), «“Y los cronistas de Aragén... ;qué se fizieron?”. Estado ac-
tual de nuestros conocimientos y propuestas de investigacién», en Agustin Ubieto
Arteta (dir.), Aczas de las Jornadas de Estudios sobre Aragon en el Umbral del Siglo XXI,
ed. electrén. en cp-roM, Zaragoza, Instituto de Ciencias de la Educacién, vol. vi,
pp- 163-182 [hay reed., bajo el titulo «Los cronistas de Aragdn y su contexto histdri-
co», en Jestus Gascon Pérez (2007), Aragon en la Monarquia de Felipe II. Historia,
pensamiento y oposicion politica, Zaragoza, Rolde de Estudios Aragoneses, vol. 1,
pp- 231-252].

GascON PErez, Jests (2009), «El legado patrimonial de “los Leonardos” a través de sus
testamentos», en £/ legado de los Argensola, Zaragoza, Prensas de la Universidad de
Zaragoza y Gobierno de Aragén; Huesca, Instituto de Estudios Altoaragoneses;
Teruel, Instituto de Estudios Turolenses, pp. 7-39.

GascON PErez, Jests (2012), «Cortesanos, cronistas y poetas: los escritos politicos de los
hermanos Argensola en su contexto histérico», en Marfa José Pérez Alvarez y Alfredo
Martin Garcia (eds.), Campo y campesinos en la Espania Moderna. Culturas politicas en el
mundo hispano, Ledn, Fundacién Espafola de Historia Moderna, t. 11, pp. 1687-1696.

GAscON PErez, Jests (2013), «El ideario politico de Jerénimo Zurita. Una aproximacion,
en Isabel Falcén (coord.), El Compromiso de Caspe (1412), cambios dindsticos y consti-
tucionalismo en la Corona de Aragon, Zaragoza, Obra Social de Ibercaja, pp. 343-350.

GasSCON PEREz, Jests (2018), «Los cronistas de Aragén. Una aproximacién a su contexto
social, intelectual y politico», en Gregorio Colds Latorre (coord.), Sobre cultura en
Aragon en la Edad Moderna, Zaragoza, Mira, pp. 79-101.

Grgsgy, Ralph E. (1968), If not, not. The Oath of the Aragonese and the Legendary Laws of
Sobrarbe, Princeton, Princeton University Press [hay trad. esp., 2010].

GoNzALEZ ANTON, Luis (1997), «Sobre la Monarquia Absoluta y el reino de Aragén en el
siglo xv1», en Esteban Sarasa Sdnchez y Eliseo Serrano Martin (coords.), La Corona de
Aragéon y el Mediterrineo. Siglos XV-XVI, Zaragoza, Institucién Fernando el Catdlico,
pp- 369-409.


USUARIO
Prueba


;Blancas contra Zurita? Historia y pensamiento politico 235

GoNzALEZ ANTON, Luis (2000), El Justicia de Aragén, Zaragoza, Caja de Ahorros de la
Inmaculada de Aragén.

GonzALEz GARrcia, Moisés, y Antonio SANCHEZ (coords.) (2017), Renacimiento y moder-
nidad, Madrid, Tecnos.

GraFTON, Anthony (2014), La cultura de la correccion de textos en el Renacimiento enropeo,
Buenos Aires, Ampersand [orig. ing., 2011].

GreeN, Otis H. (1952), «Bartolomé Leonardo de Argensola y el Reino de Aragén», Archi-
vo de Filologia Aragonesa, v, pp. 7-112.

Hatk, John (1996), La civilizacidn del Renacimiento en Europa. 1450-1620, Barcelona,
Critica [orig. ing., 1993].

JERONIMO DE SAN Jost (1957), Genio de la Historia, est. de fray Higinio de Santa Teresa,
Vitoria, El Carmen, 4.2 ed. [ed. orig., 1651].

Kacan, Richard L. (2010), Los cronistas y la corona. La politica de la historia en Espana en
las Edades Media y Moderna, Madrid, Centro de Estudios Europa Hispdnica / Marcial
Pons [orig. ing., 2009].

Krave, Jill (ed.) (1998), Introduccion al humanismo renaceniista, Madrid, Cambridge Uni-
versity Press [orig. ing., 1996].

LaMBERTO DE ZARAGOZA (1780), Teatro historico de las Iglesias del Reyno de Aragon. Tomo
primero preliminar. En que se defienden diez Obispos de la Santa Iglesia Cesaraugustana,
excluidos de su Catalogo por ¢l Rmo. P Fr. Manuel Risco, Pamplona, Oficina de D. Jo-
sef Miguel de Ezquerro.

Latassa Y OrriN, Félix (20054), Biblioteca Nueva de los escritores aragoneses, 1500-1599,
ed. de Genaro Lamarca Langa, Zaragoza, Real Sociedad Econémica Aragonesa de
Amigos del Pais / Ibercaja [ed. orig., 1798].

Latassa v Orrin, Félix (20050), Biblioteca Nueva de los escritores aragoneses, 1600-1640,
ed. de Genaro Lamarca Langa, Zaragoza, Real Sociedad Econémica Aragonesa de
Amigos del Pafs / Ibercaja [ed. orig., 1799].

LEONARDO DE ARGENSOLA, Bartolomé (1630), Primera parte de los Anales de Aragon que
prosigue los del Secretario Geronimo Curita desde el ano m.D.xvI. del Nacimiento de
N.° Redentor, Zaragoza, Juan de Lanaja [hay ed. filol. de Javier Ordovés Esteban, Za-
ragoza, Institucién Fernando el Catdlico, 2013].

LEONARDO DE ARGENSOLA, Lupercio (1972), Rimas, ed. de José Manuel Blecua, Madrid,
Espasa-Calpe.

MariNa SAEZ, Rosa Marfa, et al. (2002), El horacianismo en Bartolomé Leonardo de Argen-
sola, Madrid, Huerga y Fierro.

Magrrin Berges, Eduardo (2013), Jerdnimo de Blancas (;2-1590). Una aproximacion a su es-
tudio, Trabajo de Fin de Mdster, Zaragoza, Universidad de Zaragoza, en linea, <https://
zaguan.unizar.es/record/12630?In=es> [dltima consulta: 24 de abril de 2019].

MORALES SANTISTEBAN, José (1839), «De la organizacién politica del reino de Aragén»,
Revista de Madrid, 2.2 serie, 1, pp. 408-430.

Murirro, Diego (1616), Fundacion Milagrosa de la Capilla Angelica y Apostolica de la Ma-
dre de Dios del Pilar, y Excellencias de la Imperial Ciudad de Carago¢a, Barcelona, Se-
bastidn Matenad.


USUARIO
Prueba


236 Jestis Gascon Pérez

PaNzaNO IBANEZ DE Ao1z, José Lupercio (1705), Anales de Aragon desde el asio mil quinien-
tos y quarenta del nacimiento de nuestro redentor, hasta el ano mil quinientos cinquenta
y ocho, en que murio el Maximo Fortissimo Emperador Carlos V, Zaragoza, Pascual
Bueno.

Risco, Manuel (1775), Espana Sagrada, Tomo XXX. Contiene el estado antiguo de la Santa
Iglesia de Zaragoza, Madrid, Imprenta de Don Antonio de Sancha.

Risco, Manuel (1781), «Juicio y convencimiento de la obra que el P. Fr. Lamberto de Za-
ragoza, del Orden de Capuchinos, publicé el afo pasado de 1780. contra el
Tom. XXX. de la Espafa Sagrada», en Esparia Sagrada, Tomo XXXIII. Contiene las
Antiguedades Civiles y Eclesiasticas de Calahorra, Madrid, Imprenta de Pedro Marin,
pp- I-XXXVIL.

SaVALL Y DRONDA, Pascual, PENEN Y DEBESA, Santiago (1866), Fueros, Observancias y Actos
de Corte del reino de Aragdn, Zaragoza, Establecimiento Tipogréfico de Francisco Cas-
tro y Bosque [hay ed. facs. con est. prelim. de Jestis Delgado Echeverria, Zaragoza, El
Justicia de Aragdn, 1991, 3 vols.].

Savas RABANERA Y ORTUBIA, FraNCISCO DIEGO DE (1666), Anales de Aragon desde el Ao
de MDxx del Nacimiento de Nuestro Redemptor, hasta el de MDxxv, Zaragoza, Herederos
de Pedro Lanaja.

Sorano, Fernando (1986), «La escuela de Jerénimo Zuritar, en Jerdnimo Zurita. Su época y
su escuela, Zaragoza, Institucién Fernando el Catélico, pp. 23-53.

TRAGGIA, Joaquin (1791-1792), Aparato a la Historia Eclesiastica de Aragén, Madrid, Im-
prenta de Sancha, 2 vols.

ViRaza, Conde de la [Cipriano Mufoz y Manzano] (1986), Los Cronistas de Aragon,
ed. facs. de Marfa del Carmen Orcdstegui Gros y Guillermo Redondo Veintemillas,
Zaragoza, Cortes de Aragén [ed. orig., 1904].

WuLrg, Fernando (2003), Las esencias patrias. Historiografia e historia antigua en la construc-
cidn de la identidad espanola (siglos xvi-xx), Barcelona, Critica.


USUARIO
Prueba


